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Wprowadzenie

Najwiekszym przywilejem czlowieka jest doswiadczalne pozna-
nie Jezusa Chrystusa. W chrystologicznym ujeciu Ellen G. White,
utrwalonym na kartach Pragnienia Wiekéw, prawda o tym, ze Zba-
wiciel przyszedl w rzeczywistym ludzkim ciele, nie stanowi dogma-
tycznego credo — jest sednem planu zbawienia i fundamentem zy-
wej wiary. Wida¢ tam bardzo §wiadomy zabieg: z jednej strony uka-
zane jest pelne i autentyczne czlowieczenstwo Chrystusa w epizo-
dach z Jego zycia, a z drugiej strony postawiona jest nienaruszalna
granica, podkreslajaca tajemnice Jego czlowieczenstwa.

Mechanizm ukazania czlowieczenstwa Chrystusa i wpojenia Go
w wierzgcego przez bezposrednie poznanie i osobiste doswiadcze-
nie (w opozycji do martwej teorii doktrynalnej) jest gléwnym tema-
tem niniejszej publikacji. Ten mechanizm jest, w moim zrozumie-
niu, motorem prawdziwego uswiecenia, inspirowanego zyciem jego
Tworcy. Wierzacy ma osiagnaé dojrzatosé, w ktérej ,w petni i dosko-
nale odzwierciedlony zostanie charakter Chrystusa”

Na przestrzeni calej ery chrzescijanistwa ludzie podejmowali pro-
by wytlumaczenia tajemnicy polaczenia boskosci i czlowieczenstwa
w Chrystusie. Za fasadg wielu teorii kryli si¢ mysliciele, ktorzy w tej
tajemnicy nie ujrzeli chwaly Bozej — probowali umiesci¢ ja w ob-
rebie dogmatycznych granic i stworzy¢ obraz Chrystusa poza jego
nieprzekraczalnymi granicami, wyznaczonymi przez Stowo. W wie-
lu réznych spojrzeniach dostrzega sie podejscie narzucone wigzaca
teorig doktrynalng, ktora czesto przynosi ograniczenia w mysleniu
i ksztaltowaniu poznania.

Ekspozycja chrystologii w Pragnieniu wiekow odnosi si¢ do kon-
frontacji mysli z tym, co Zbawiciel objawia osobiscie; jest ekspozycja
tego, co mozna doswiadczy¢. Ta ,,doswiadczalno$¢” oznacza podda-
nie prébie mocy Chrystusa we wlasnym, codziennym doswiadcze-
niu. I zamiast debatowa¢ o dwdch naturach w jednej osobie, wierza-
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6 Wprowadzenie

cy ma sprawdzi¢, czy ludzkie postuszenstwo Jezusa zadziata w jego
wlasnym ciele i charakterze.

Odnosénie wspomnianej granicy w ukazywaniu autentycznego
czlowieczenstwa i jego tajemnicy, odnajdujemy nastepujace sformu-
fowanie, w ktorym Ellen G. White wskazala, ze badanie Wcielenia
wymaga modlitewnej postawy i rewizji w postrzeganiu $wigtosci
Boga:

»Gdy podchodzimy do tematu czlowieczenstwa Chrystusa w polaczeniu z Je-
go boskoscia, mozemy z cala pewnoscia zawotaé: »Wielka jest tajemnica po-

boznosci«. Niech kazdy cztowiek zdejmie sandaly z n6g, albowiem ziemia, na
ktorej stoi, jest Swieta”

Te stowa nie powinny sugerowal, ze Ellen G. White ucieka-
ta od prawdy o unizeniu Chrystusa w przyjeciu czlowieczenstwa.
W Pragnieniu wiekow jednoznacznie i precyzyjnie stwierdzono,
ze Jezus wszedl w sytuacje cztowieka po 4000 latach degenera-
cji rodzaju ludzkiego. Jej starania, aby wierzacy zrozumieli ,,ofiare
i unizenie Zbawiciela’, sugerujg jednak przede wszystkim potrzebe
doswiadczalnego poznania cztowieczenstwa Jezusa Chrystusa. Przy
zachowaniu ogromnej ostroznosci w implikacji chrystologicznych
termindw, ktorej czesto brakowalo skrajnym autorom adwentystycz-
nym interpretujacym jej stowa, zawsze odnosita si¢ do zrozumienia
czlowieczenstwa Chrystusa jako decydujacego elementu naszej wia-
ry:

~Czlowieczenistwo Syna Bozego jest dla nas wszystkim. Jest zlotym lancu-
chem, ktory wiaze nasze dusze z Chrystusem, a przez Chrystusa z Bogiem.

To ma by¢ przedmiotem naszych studiéw.” (SDA Bible Commentary, t. 6, s.
1064).

W tym sformulowaniu, doskonale harmonizujgcym i uzupelnia-
jacym kazde inne stwierdzenie w Pragnieniu Wiekéw, zawarty jest
najbardziej zrozumialy wyraz chrystologii Ellen G. White. Ustawia
ono wlasciwy punkt ciezkosci i kladzie nacisk na to, co w biblijnej
teologii jest najwazniejsze — na doswiadczalny, zywy i zbawczy wy-
miar poznania czlowieczenstwa Chrystusa jako ,zlotego fancucha
taczacego dusze z Bogiem”

Powstaje wiec powazne pytanie: czy Ellen G. White byta w tym
podejsciu wyjatkiem? Czy zacheta wypowiedziana miedzy wiersza-
mi w Pragnieniu wiekéw, aby zdoby¢ doswiadczalne i zywe poznanie
czlowieczenstwa Chrystusa jako ,zlotego tancucha taczacego dusze
z Bogiem” jest w swoim charakterze nowa? Czy potrzebna byta ksigz-
ka o objetosci Pragnienia wiekéw, aby podkresli¢ zbawczy wymiar
tego podejscia?
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Okazuje si¢, ze ,doswiadczalna chrystologia® przedstawiona
przez Ellen G. White w Pragnieniu wiekéw jest najznakomitszym
echem szlachetnych akcentdw teologii chrzescijanskiej. Juz pod ko-
niec IT wieku Ireneusz z Lyonu, uczen Polikarpa ze Smyrny, stajac
w obronie realizmu wcielenia przeciw gnostyckiemu spirytualizmo-
wi, zdefiniowal cel przyjscia Chrystusa w ciele dokladnie w tych
samych praktycznych kategoriach. Analizujac walke Chrystusa na
pustyni, Ireneusz pisal:

»Pan odparl wroga we wszystkich trzech pokusach, depczac chciwo$¢, poza-
dliwo$¢ i pyche stowem Prawa Bozego. Uczynit to w ciele, aby nauczy¢ czlo-
wieka, jak gasi¢ te same plomienie w swoim sercu i nie dawa¢ miejsca diabtu”
(Adversus Haereses, V, 21, 2).

Kroétka analiza tych stéw pomoze zauwazy¢, ze Ireneusz odnosi
sie do ptomieni pokus, ktdre tak samo chcialy plona¢ w ciele i zmy-
stach Chrystusa, ale zostaly w Nim bezwzglednie zgaszone. Zbawi-
ciel stoczyt ten konflikt w ludzkim ciele, aby nauczy¢ czlowieka, jak
gasi¢ te same niszczace plomienie we wlasnym sercu.

»Nasz Pan, Jezus Chrystus, Stowo Boze, z powodu Swojej bez-
miernej milosci stal si¢ tym, czym my jestesmy, aby nas uczynic tym,
czym On sam jest” (Adversus Haereses, V, Przedmowa).

Ireneuszowa nauka ukazuje Chrystusa, ktéry przeszedl przez
wszystkie etapy ludzkiego zycia, aby w Swoim postuszenstwie od-
wroci¢ upadek Adama i przekaza¢ t¢ odnowiong nature wierzacym.

Chrystus stat si¢ ludzkim cialem, uleglym dziataniu czasu i osta-
bionym skutkami upadku, aby wlasnie w nim przelamac¢ dziedzicz-
nie istniejace korzenie wewnetrznego buntu: pyche, chciwos¢ i nie-
cierpliwos¢. Jego czlowieczenstwo bylo tak samo jak nasze, niezdol-
ne, aby o wlasnej sile oprze¢ sie dziataniu prawa dziedzicznosci (Pra-
gnienie wiekow, s. 48).

Doswiadczalna chrystologia okazuje si¢ wigc wspolnym mianow-
nikiem pierwotnej wiary apostolskiej i narracji Ellen G. White: wie-
rzacy nie debatuje nad formulami, lecz weryfikuje we wtasnym sercu,
czy moc, ktdra pokonata pozadliwos¢ na pustyni Judei, gasi te same
plomienie w jego codziennym zyciu. Jej skuteczno$¢ nie lezy w do-
gmatycznych sformulowaniach, ale w dzialaniu. W wystawionym na
pokusy zyciu wierzacego jedyng wartoscig moze byc¢ to, co dziata dla
jego zwycigstwa. Pustynia Judei bedzie dla niego duchowym polem
walki, ktére powtarza si¢ w jego wlasnej codziennosci i przybliza jego
wierze przetarty szlak zwyciestwa. Latwiej jest toczy¢ boje o to, czy
Chrystus mial nature sprzed upadku, czy po upadku, niz pozwoli¢,
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by Jego moc zgasita wybuch gniewu, chciwosci czy pozadliwosci we
wlasnym zyciu.

Najwiekszym i najgrozniejszym atakiem na Ewangelie nie jest
kwestionowanie bostwa Chrystusa, lecz negowanie realnosci Jego
czlowieczenstwa. Wkrétce po tym, jak apostolowie zlozyli $wia-
dectwo o zyciu i $mierci Pana oraz nadali mu status prawdy raz
przekazanej $wietym (Jud 1,3), pojawili sie wichrzyciele, ktérzy glo-
sili, ze Chrystus nie przyszed! w ciele i dlatego nie potepil w nim
grzechu. Atak na czlowieczenstwo Chrystusa, ktore zwycigza Swiat
w wierzacym, byt pierwszym wielkim zwiedzeniem w chrzescijan-
stwie — nazwanym przez umilowanego ucznia duchem antychrysta.
W tym duchu istnieje wiele réznych, najczesciej sprzecznych pozy-
cji, ktérych wspolnym celem jest zwalczanie Chrystusa w ciele, a w
najgorszym przypadku relatywizowanie znaczenia i doniostosci Je-
go czlowieczenstwa oraz umieszczanie go w cieniu martwych teorii
doktrynalnych. Jan méwil o duchu antychrysta (1 ] 4,3), poniewaz
konstrukeja tego zwiedzenia nie posiada statycznej wymowy. Jest
kontynuowany wszedzie tam, gdzie glosi sig, ze Chrystus nie przy-
szedl w ciele, i przez to zostaje odseparowany od wierzgcego na rzecz
abstrakcyjnej doktryny.

W doswiadczalnej chrystologii w centrum stoi powrét do chry-
stocentrycznej narracji Stowa. Jej odpowiedzig na ducha antychrysta
jest weryfikacja $wiadectwa Chrystusa w zyciu. Ireneusz niemal do-
stownie formuluje t¢ mysl w stowach:

»Tworzg wlasne bajki i zmyslenia, a w swojej pysze odrzucaja to, co Bég uczy-
nit w ciele dla nas, sadzac, ze znalezli co§ wyzszego i glebszego niz prosto-
ta prawdy” (Adversus Haereses, 111, 15, 2, kursywa dodana). Uwazajac si¢ za
o$wieconych, pogardzili pokora Bozego Wcielenia i nie ujrzeli w niej zbawie-
nia.

Chrystus odwrdcil w ciele bieg upadku, ktéry byt postepujacym
procesem degradacji. Wkroczyl w sam do! tego strumienia, by w pet-
nej zaleznosci od Ojca zatrzymac ten ped i zawroci¢ go ku Bogu.
Przyszedl w tym samym ciele, w ktérym panowatl grzech, aby po-
tozy¢ w nim kres jego tyranii. Przyszedl w nim, aby grzech, ktéry
przez pokolenia zapuszczal w nas coraz glebsze korzenie, zostal wy-
korzeniony u samego zrdédla przez doskonate poddanie si¢ woli Ojca
(parafraza Adversus Haereses, 111, 18, 7; V, 14, 2). Chrystus zwyciezyl
pokusy w tej samej zaleznosci, do ktérej powotany jest kazdy wierza-
cy. Sam powiedzial: ,,Syn nie moze nic czyni¢ sam od Siebie” (] 5,19);
»Nie moge sam z Siebie nic czyni¢” (J 5,30) i ,,Ufajcie, Ja zwyciezy-
tem $wiat” (J 16,33). Nie dat wierzacemu wzoru, ktérego nie da si¢
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nasladowac, lecz droge, ktora mozna przejs¢ wylacznie w tej samej
zalezno$ci. Tylko w tym zrozumieniu Jego droga postuszenstwa ma
warto$¢ odkupiencza, a Pragnienie wiekéw eksponuje wlasnie w tym
celu realizm czlowieczenstwa Chrystusa, aby stalo si¢ ono zywa ma-
tryca uswiecenia czlowieka - aby wierzacy, patrzac na rzeczywisto$é
Jego ludzkiej stabosci, wigzal ja z wlasna koniecznoscia nieustannego
czerpania mocy z zewnatrz.

W rozdziatach tej publikacji dokonano glebokiej analizy wypo-
wiedzi utrwalonych na kartach ksigzki Pragnienie wiekéw, dostgpnej
za darmo na stronie inspiredbooks.de. Podstawg tej analizy jest sko-
rowidz tematyczny, zaczynajacy si¢ na stronie 795.






Jego zaleznos¢ od Ojca
1 | w czlowieczenstwie

»Byt catkowicie zalezny od Boga
i w skrytym miejscu modlitwy szukat boskiej sity” (PW 329).

Mys$l zawarta w Pragnieniu wiekéw, ze Jezus mial autentyczna
ludzka swiadomos¢, ktdéra nie byla wszechwiedzaca, stanowi jed-
ng z najbardziej istotnych prawd chrystologicznych. Przyjmujac
prawdziwe czlowieczenstwo, Chrystus poddat si¢ naturalnym ogra-
niczeniom ludzkiego umystu i poznania. Jak u kazdego dziecka, Jego
ludzki umyst rozwijal sie stopniowo, nadajac ksztalt swiadomosci.
Gdyby Chrystus podlegat innym prawom rozwoju i nie byt poddany
ograniczeniom ludzkiego poznania, Jego czlowieczenstwo nie mo-
globy by¢ naszym wzorem. Potrzebne bylo, aby Chrystus zlaczyt sie
z naszym czlowieczenstwem nie tylko pod wzgledem przyjecia na-
szej natury, ale takze podlegania prawom rozwoju naszego umystu.
Gdyby Jezus przeszed! przez jakikolwiek etap Swojego dziecinstwa,
podlegajac innym wymiarom rozwoju, wtedy Jego swiadomo$¢ byta-
by dla nas niedostepna. Nie mogl by¢ w niczym oddalony od nasze-
go czlowieczenstwa i praw jego rozwoju. Uczestniczenie w kazdym
etapie naszej egzystencji i rozwoju poznawczego bylo warunkiem
odniesienia prawdziwego ludzkiego zwycigstwa. Gdyby nie rozwijat
sie jak cztowiek, nie mdglby by¢ zbawicielem czlowieka.

To przyjecie czlowieczenstwa nie mialo miejsca jedynie przez
wcielenie, lecz bylo droga, ktéra Syn Bozy przemierzyl w naszym
ciele. Jej etapy mogg by¢ odtworzone w naszym zyciu jako osobiste
doswiadczenie mocy zwycieskiego zycia Chrystusa. Podkreslil to
réowniez Ireneusz z Lyonu, argumentujac:
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12 1. Jego zaleznos¢ od Ojca w czlowieczeristwie

»Gdyby nie cztowiek (w osobie Jezusa Chrystusa) pokonal wroga cztowieka,

wrog nie zostalby pokonany sprawiedliwie [...]. Dlatego tez przeszed! przez
kazdy wiek, przywracajac wszystkim jednos$¢ z Bogiem” (Adversus Haereses
111, 18, 7).

Spojrzenie na to, co i kiedy Jezus wiedzial w Swoim ludzkim umy-
$le, nalezy do najbardziej spornych tematéw w historii chrystologii.
Wyksztalcily si¢ w niej interpretacje, ktérych poznanie i zrozu-
mienie, w obliczu obfitego $wiadectwa Stowa, nie sg konieczne ani
potrzebne. Ireneusz myslal dokladnie tak samo, odrzucajac jalowe
i spekulatywne teorie na temat tajemnic bosko-ludzkiego umystu
i wskazujac, ze w obliczu jasnego i obfitego Swiadectwa Pism two-
rzenie dogmatycznych systemdéw myslenia po prostu nie jest nam
potrzebne. Co niezwykle, Ireneusz formuluje te mysl, piszac wprost
o granicach badz mocy ludzkiego poznania:

~Czlowiek o zdrowym, bezpiecznym, poboznym i milujacym prawde umysle
bedzie pilnie rozwazal to, co Bég oddal w moc ludzkiego poznania i poto-
2yt przed naszymi oczami. W tych rzeczach bedzie czynil postepy poprzez
codzienne badanie, ulatwiajac sobie zdobywanie wiedzy. Sa to za$ te rzeczy,
ktére podpadaja przed nasze oczy i s3 w Pi$mie Swietym wyrazone w sposéb
jasny i jednoznaczny” (Adversus Haereses 11, 27, 1-2).

Ireneusz zestawia ludzkie spekulacje teologiczne z prostym, zy-
ciodajnym badaniem Stowa:

»Majac zatem sama regule prawdy oraz $wiadectwo o Bogu wylozone jawnie
przed nami, nie powinni$my porzuca¢ trwalej i prawdziwej wiedzy o Bogu,
rzucajac si¢ w pogon za mndstwem réznych domystoéw i pytan [...]. Lepiej bo-
wiem i pozyteczniej jest naleze¢ do ludzi prostych i niezbyt uczonych, a przez
milo§¢ zbliza¢ sie do Boga, niz uwaza¢ sie za wielce uczonych i do$wiadczo-
nych, a okazywac si¢ bluzniercami przeciwko wlasnemu Panu” (Adversus Ha-
ereses 11, 28, 3).

Swiadectwo, ktére Ireneusz ujmuje jako ,wylozone jawnie przed
nami”, odnosi sie do stéw Pisma Swietego. ,,Pilne rozwazanie tego, co
Bo6g oddat w moc ludzkiego poznania i polozyt przed naszymi ocza-
mi’, jest wedlug jego wskazdwki potrzebne i przynoszace korzysc.
Dostrzegam w tych stowach zachete Ireneusza do do$wiadczalnego
poznania Jezusa Chrystusa przez ,pilne rozwazanie”, gdyz laczy je
z »czynieniem postepow”. Gdy mysli taczg si¢ z myslami Zbawiciela,
On je zamieszkuje i odtwarza Swoj obraz w charakterze wierzace-
go'. Jednak aby$my na tym etapie mogli fatwiej rozstrzygna¢ pomie-
dzy tym, co jest potrzebne i przynoszace korzys¢, a tym, co nie jest
konieczne ani potrzebne, chcialbym przedstawi¢ nastepujacy obraz,

!, Jedli kto§ Mnie mituje, bedzie zachowywal Moje stowo. I M¢j Ojciec go umiluje, i przyjdziemy do
niego, i u niego zamieszkamy” (J 14,23).
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ktéry przybliza sam Pan w ] 3,14-15. Tutaj patrzenie na wywyzszo-
nego weza jest ratunkiem i zyciem. Ale dlaczego weza — przekletego
plaza, ktory stal si¢ nim przez udzial w zgubie czlowieka? Zrozu-
mienie tego obrazu jest w zamysle jego Autora tym, co ma przybli-
zy¢ nam ratunek i zycie, a takze wywyzszy¢ Syna Czlowieczego. Wy-
znaczona jest w nim bardzo wyraznie granica miedzy spekulatywna
ciekawoscig teologiczng a tym, co jest niezbedne do zbawczego do-
swiadczenia Chrystusa.

Obraz przywotlany przez Zbawiciela w rozmowie z Nikodemem
(] 3,14) odstania tu dwie $cisle powigzane ze sobg plaszczyzny: naj-
pierw te, na ktorej w nature stworzenia wstepuje szatan i calkowicie
ja degraduje, a nastepnie te druga, na ktérej w zdegradowang nature
wstepuje Chrystus, aby ja od wewnatrz podnies¢ i uzdrowic. Tak jak
w Edenie szatan wstapil w weza i uczynit go narzedziem upadku, tak
Chrystus wstapil w przeklete cialo czlowieka i wyratowal je z prze-
klenstwa (por. Rdz 3,14; Ga 3,13; Rz 8,3). W pierwszym przypadku
waz stal si¢ sprawca przekroczenia Prawa Bozego i $mierci, w dru-
gim za$ Chrystus — przyjmujac na drzewcu posta¢ owego ,weza” —
stal sie sprawcg i wzorem doskonatego przestrzegania Prawa Bozego
i zycia (por. Rz 5,18-19).

Wrég ukryl si¢ w wezu, aby przez oszustwo wprowadzi¢ do ludz-
kiej natury jad niepostuszenstwa i podda¢ ciato przeklenstwu. Chry-
stus za$ ukryt swoje Béstwo w naszej skazonej $miertelnoscig natu-
rze, aby przez prawde¢ wprowadzic ja w postuszenstwo.

Juz Ireneusz z Lyonu podkreslal, ze skoro wrég postuzyt sie we-
zem jako swoim naczyniem, by pociagna¢ czlowieka do zlamania
przykazania Bozego, to ,trzeba bylo, aby sam Pan, stawszy sie tym
samym czlowiekiem, rozwigzal owo niepostuszenstwo przez postu-
szenstwo przykazaniom Prawa Bozego i w ten sposéb [...] uwolnit
z jego niewoli naczynie, ktore tamten wczesniej zagarngt™?.

Podobnie Marcin Luter wskazywal, Ze po tym, jak szatan zatrut
nasza natur¢ i poddal ja przeklenstwu Prawa, Chrystus ,wstapil
w nasze przeklete cialo”, aby w nim samym — poprzez swoje do-
skonate postuszenstwo — sprawi¢, iz przeklenstwo zostalo pozarte
przez blogostawienstwo, a $mier¢ przez zycie®.

Symbol miedzianego weza na drzewcu kryje w sobie gleboki para-
doks chrystologiczny; jego widok mial bowiem spowodowa¢ skutki
przeciwne jego naturze. Ukaszony czlowiek nie mial przeprowadza¢

? Ireneusz z Lyonu, Adversus Haereses V, 21, 1-2; por. 111, 23, 1.7.
> M. Luter, In epistolam S. Pauli ad Galatas Commentarius [ad Ga 3,13], WA 40/1, s. 437, 440-441 (LW
26,s.277,280).
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analizy metalurgicznej weza, aby dostapi¢ uzdrawiajacej mocy, ale
jedynie spojrze¢ i uwierzy¢, ze antidotum na cierpienie ma mie¢ po-
dobienstwo do sprawcy cierpienia.

W typologicznym poleceniu z Lb 21,8 nakazano patrze¢ na podo-
bienstwo tego, co zadalo rane, a w antytypologicznej rzeczywistosci
w Tym, ktéry zawist na drzewie w podobienstwie naszej upadlej na-
tury, jad grzechu stracil swoja niszczycielska moc i wywotal skutek
odwrotny — zycie zamiast $mierci*. Rozum ludzki buntuje si¢ prze-
ciwko takiemu lekarstwu, bo oczekuje czegos zupetnie odmiennego
od weza, podczas gdy Bog kaze nam patrze¢ i wierzy¢, ze ratunek ma
postaé tego samego grzesznego ciala, ktore nas gubi®.

Konflikt umystu, w ktérym panuje przeklenstwo i plynie jego jad,
nakazuje mu ucieczke od wszystkiego, co chocby ksztattem przypo-
mina weza, ale Boze rozwigzanie proponuje skierowanie wzroku na
samo zrodio nieszczescia. Polega ono na usunigciu jadu dzigki Te-
mu i na wzor Tego, ktory zostal podniesiony na drzewcu. Kazdy, kto
mial w sobie jad przeklenstwa, bedacego wyrokiem $mierci, musiat
ujrze¢ Weza, ktory nie kasal, ale — wbrew ich oczekiwaniom — ofe-
rowal zycie. Luter pisal o ,,uzdrawiajacym Wezu” (heilsame Schlan-
ge), Tym, ktory przyjal posta¢ naszej upadlej natury i w ktérym ta
natura zostala calkowicie przemieniona, tak iz nie tylko juz nie ka-
sala, lecz wyciagata $miertelng trucizne i leczyta®.

Nalezy w tym miejscu postawi¢ kluczowe pytanie: w jaki sposéb
w ludzkiej naturze Chrystusa dokonalo si¢ to odwrécenie dziatania
natury i jej jadu? Odpowiedz chrystologii doswiadczalnej jest wia-
$nie teraz dowodem jej autentycznosci, poniewaz odnosi si¢ do wiary
Jezusa, ktéry na mocy Swojego zwyciestwa wpaja ja w wierzacych. Ta
wiara przemienia dzialanie natury i jej jadu w kazdym, kto podnie-
sie wzrok, aby ujrze¢ wywyzszonego Syna Czlowieczego i calkowicie
podda swéj umyst autorytetowi Jego woli. Wiara Jezusa nie jest jedy-
nie naszg subiektywng wiarag w Niego, lecz Jego wlasna, ludzka wiara,
za sprawg ktdrej zwyciezyl w naszym ciele jad grzechu, i ktorg teraz
jako ,Tworca i Dokonczyciel” (Hbr 12,2) zaszczepia w kazdym, kto
kieruje do Niego swo6j wzrok. A skierowanie wzroku na wywyzszo-
nego Zbawiciela jest przyzwoleniem na dzialanie tej samej duchowej

* Por. Grzegorz z Nyssy, De vita Moysis 11, 269-277 (PG 44, 412C-416A; wyd. pol. Zycie Mojzesza, thum.
S. Kalinkowski, Krakéw 2009, s. 131-134); zob. takze tenze, Oratio catechetica magna 26 i 32 (PG 45,
68A-69B, 80A-81B) oraz Jan Chryzostom, In Ioannem homiliae 27, 2 (PG 59, 159).

* Por. M. Luter, Predigten iiber das 3. und 4. Kapitel Johannis [ad ] 3,14], w: D. Martin Luthers Werke.
Kritische Gesamtausgabe (WA), t. 47, Weimar 1912, s. 66-72 (zob. takze Kirchenpostille, WA 10/1/2, s.
291-295).

¢ M. Luter, Predigten iiber das 3. und 4. Kapitel Johannis [ad ] 3,14], WA 47, s. 66, 69-70 (LW 22, s.
340-343); por. tenze, In epistolam S. Pauli ad Galatas Commentarius [ad Ga 3,13], WA 40/1, s. 437-444.
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mocy, ktéra w Jego ziemskim zyciu utrzymala upadta ludzka nature
w nieskazonej czystosci.

Droga zbawienia musiata by¢ sprawiedliwa i doktadnie odwrdci¢
droge upadku — musiala zacza¢ si¢ od weza. Musiata przebiegac sy-
metrycznie, lecz w przeciwnym kierunku: przez wstapienie w grzesz-
ne cialo, w te samg nature ludzka, ktéra stala si¢ tupem weza i popa-
dla pod przeklenstwo $mierci.

Moc, ktérg Chrystus postugiwat sie w Swoim stabym i zaleznym
czlowieczenstwie, pochodzita z zewnatrz. Byla to twércza moc Stowa
Bozego, uchwycona przez ludzka wiare Jezusa. Odnajdywal w nim
site do odwrdcenia dzialania natury i jej jadu, a takze do leczenia
innych. Jezus mial autentyczng ludzka §wiadomos¢, ktéra nie byta
wszechwiedzaca, a moc do realizowania woli Ojca musiata odpowia-
dac tej, ktora jest dostepna dla kazdego wierzacego. Mial wolng wo-
le, ktéra kazdego poranka, jak uczen, poddawala sie Stowu Ojca (Iz
50,4) — odnajdywal Siebie w Pismach, ktore sam wczesniej natchnat,
tak jak kazdy wierzacy w Niego odnajduje si¢ przed uzdrawiajacym
wezem:

»Pan Bog otworzyt Mi uszy, a Ja si¢ nie sprzeciwilem ani si¢ nie cofnglem” (Iz
50,5).

Te natchnione stowa proroka Izajasza potwierdzajg, ze Syn Czlo-
wieczy na kazdym etapie Swojej ziemskiej drogi dysponowat rzeczy-
wistg wolnoscig wyboru i realnie mégt sie wycofa¢. Gdyby Jego czlo-
wieczenstwo bylo pozbawione zdolnosci do odczuwania oporu, sto-
wa Izajasza o braku sprzeciwu i niecofaniu sie przed wolg Ojca bylyby
bezpodstawne’. Zwycigstwo Chrystusa polegalo wlasnie na tym, ze
wbrew naturalnym odruchom ciata nie postawil oporu Stowu Ojca.

W ten sposéb w codziennym zyciu Jezusa w Nazarecie urzeczy-
wistniala sie tajemnica wcielenia: Boski Autor Pism, przez ktérego
Ducha przemawiali dawni prorocy (1 P 1,11), stanal wobec wtasne-
go Stowa w roli pokornego ucznia. Pochylajac si¢ kazdego poranka
nad zwojami Pisma, w $wietle Ducha Swietego odnajdywal w nich
samego Siebie — Swoja tozsamos¢, powolanie oraz obietnice Ojca:
»Na poczatku ksiegi jest napisane o Mnie; pragne¢ czyni¢ Twoja wo-
le, M6j Boze, a Twoje prawo jest w Moim wnetrzu” (Ps 40,8; Hbr
10,7). Podczas gdy w Edenie i na pustyni czlowiek wzgardzit Stowem
Bozym, pozwalajac, by jad weza zatrul jego myslenie (Rdz 3,1-6; Lb
21,5), Syn Czlowieczy przyjmowat Stowo bez cienia buntu, a zawarta
w nim twdrcza moc utrzymywata Jego ludzka natur¢ w nieskazonym

7 Por. Ireneusz z Lyonu, Adversus Haereses 111, 19, 3 oraz V, 21, 2
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postuszenstwie — i to pragnie réwniez czynic dla Ciebie na kazdym
etapie twojej drogi i by¢ twoim Zbawicielem.

Na zakonczenie tego i kazdego kolejnego rozdzialu, zgodnie z ce-
lem, ktory zostal wytyczony dla tej publikacji, przytocze kilka cyta-
tow z Pragnienia wiekow. Sa one podstawa analizy tego rozdzialu i
mozna je odnalez¢ w skorowidzu tematycznym pod hastem ,,Jego
zalezno$¢ od Ojca w czlowieczenstwie”.

»Jako jeden z nas, uczestnik naszych potrzeb i stabosci, byl catko-
wicie zalezny od Boga i w skrytym miejscu modlitwy szukal boskiej
sily, aby mogt p6js¢ naprzéd, umocniony do spelniania obowigzkow
i przechodzenia prob. W swiecie grzechu Jezus znosit walki i udreki
duszy. W obcowaniu z Bogiem mogt zdjac z Siebie ciezar smutkow,
ktore Go przygniataty. Tutaj odnajdywatl pocieszenie i rado$¢.

W Chrystusie wolanie ludzkosci dotarfo do Ojca nieskonczo-
nej litosci. Jako czltowiek zanosil btagania przed tron Boga, az Jego
czlowieczenstwo zostalo zasilone niebianskim strumieniem, ktéry
mial faczy¢ czlowieczenstwo z boskoscig. Za posrednictwem ciaglej
wspolnoty otrzymywal zycie od Boga, aby moéc udziela¢ zycia §wiatu.
Jego doswiadczenie ma by¢ naszym do$wiadczeniem” (PW 329).

»Syn Bozy [...] poddat si¢ woli Ojca i byl zalezny od Jego mocy.
Chrystus byl tak calkowicie pozbawiony wlasnego ,ja’, Ze nie robit
dla Siebie zadnych planéw. Przyjmowat Boze plany wzgledem Siebie,
a Ojciec odslanial je dzien po dniu. Tak samo my powinnismy pole-
ga¢ na Bogu, aby nasze zycie mogto by¢ czystym wyrazem dziatania
Jego woli” (PW 329).

»Stanowczos¢, energia, trwalos¢ i sita charakteru zamanifestowa-
ne w Chrystusie majg zosta¢ rozwiniete w nas dzieki tej samej dys-
cyplinie, ktdrej i On sie poddal. Laska, ktorg On otrzymywal, jest dla
nas” (PW 55).



Bibliografia

17



	Wprowadzenie
	1. Jego zależność od Ojca w człowieczeństwie
	Bibliografia

